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CHAPITRE 10

UN PROGRAMME
«REVOLUTIONNAIRE » 7'

Passer en revue les principaux points de la doctrine frontiste,
en esquisser la provenance culturelle et politique, en montrer la
cohérence fonctionnelle, mais en exhiber aussi les contradictions
internes latentes, tels sont ici nos objectifs% Cette exposition
systématique et critique, pour ingrate qu'en soit la tiche, nous
a paru aussi nécessaire qu'urgente dans I’actuel contexte idéolo-
gico-politique. Les attaques journalistiques et militantes dirigées
contre J.-M. Le Pen, aussi justifites qu'elles puissent étre visant
un personnage dangereux pour les idéaux d’une démocratie plu-
raliste, se sont en effet réduites 4 deux séries de griefs. D’une
part, la critique journalistico-militante s’est attachée a révéler des
scandales, en dévoilant tel ou tel fait passé de la biographie
du leader nationaliste (tortures et assassinats durant la guerre

1. Les textes (articles, brochures, livres) de Jean-Marie Le Pen ou du FN,
d'oll sont tirées la plupart des citations de ce chapitre, sont désignés par leurs
initiales : DDE : Droite et démocratie éc ique. Doctrine éc ique et sociale
du Front national (1978), 2° éd., Limoges, 1984, préface de Jean-Marie Le Pen
(supplément & National-Hebdo, octobre 1984) ; LVO : La vraie opposition : le Front
national, Paris, Front national [sd], automne 1984; LFA: J.-M. Le Pen, Les
Frangais d'abord, Paris, Carrére/Lafon, 1984 ; PVRF: J.-M. Le Pen, « Pour une
vraie révolution frangaise », National-Hebdo, 62, 26 septembre 1985, p.3; PLF:
Pour la France. Programme du Front national, Paris, Albatros, 1985, préface de
L-M. Le Pen.

2. Cf. Taguieff (Pierre-André), « La rhétorique du national-populisme » Ca-
hiers Bernard Lazare, 109, juin-juillet 1984, p. 19-38 ; Mots, 9, octobre 1984, p. 113-
139 ; «La doctrine du national-populisme en France », Etudes, 364 (1), janvier
1986, p.27-46; « Forces et faiblesses de la doctrine du national-populisme »,
Nouvelle revue socialiste, 78-79, janvier-février 1986, p. 99-107 ; « L'identité natio-
naliste », Lignes, 4, octobre 1988, p. 14-60. La matiérc de ces &tudes est reprise et
développée dans mon livie Le national-populisme, a paraitre au Seuil (courant
1989).

195



Pierre-André Taguieff

d’Algérie, conditions douteuses de I’héritage du milliardaire Lam-
bert)’, ce qui a eu pour effet secondaire de contraindre J.-M.
Le Pen 4 nier I’évidence, bref 4 mentir et 4 se contredire. D’autre
part, la critique a porté sur Pétiquetage polémique du Parti
nationaliste, et plus largement de sa mouvance, & travers I'exégése
des propos tenus par tel ou tel dirigeant frontiste ou membre de
Ientourage du leader supréme: J.-M. Le Pen et/ou le FN ont
été ainsi taxés de « fascisme », de « racisme », de « nazisme » et
d’« antisémitisme », voire de « totalitarisme », aprés avoir été
installés dans les lieux aussi indésirables que mal définis de
P« extréme droite »2. Déconsidérer le personnage J.-M. Le Pen
en le présentant publiquement comme un individu dangereux a
divers égards (tortionnaire, voire assassin, escroc patenté, men-
teur invétéré), et discréditer maximalement le FN par recours &
la démonologic de propagande de tradition antifasciste et 4 ses
modes de labellisation figés : la critique journalistique dominante
ne s’est guére aventurée au-deld de ces deux genres de discours
polémique, oscillant indéfiniment entre accusation et dénoncia-
tion, suspicion et délégitimation au moyen de « révélations»
destinées a faire scandale, donc événement. D’autre part, les
analyses savantes ne se sont pas portées sur les contenus idéo-
logiques du discours frontiste, occupées qu'elles étaient soit a
identifier le phénoméne lepénien par reconnaissance d’une filia-
tion (schéme du «retour de», de la «résurgence» ou de la
« survivance »), soit i objectiver le phénoméne sociopolitique
selon divers modes d’analyse quantitative.

La conjonction de la dénonciation démonisante, de la quéte
des origines et de I'approche objectiviste des études strictemnent
électorales, a eu pour effet de détourner Iattention des obser-
vateurs de la dimension idéologique telle qu’elle se présente dans

1. Les tortures en Algéric (Le Canard enchainé et Le Monde, octobre 1984
Libération, février 1985); I'héritage Lambert, selon le témoignage de Maurice
Demarquet (Le Monde, octobre 1985).

2. 11 faut reconnaitre au journal Le Monde un rdle de leader dans I'approche
« extréme droitiére » du FN, depuis la premiére percée de celui-ci, lors des élections
municipales de 1983. Les dossiers réalisés par Alain Rollat ont donné le ton de
Pinterprétation dominante. Cf. notamment : « L’extréme droite en France», Le
Monde (Dossiers et documents), 111, mai 1984, 4 p. ; Rollat (A.) {en collaboration
avec E. Plenel), L'effet Le Pen, Paris, Le Monde-La Découverte, 1984, 246 p.;
Rollat (A.), Les hommes de U'extréme droite (Le Pen, Marie, Ortiz et les autres),
Paris, Calmann-Lévy, 1985, 236 p. Plus précisément, I'« extréme droite » est dis-
qualifiée par sa réduction 4 une « logique totalitaire » (Rollat (A.), « Une logique
totalitaire », Le Monde, 22 juin 1984, p. 10 ; Les hommes..., op. cit., 1985, p. 140).
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les textes orthodoxes du FN. Le premiére méconnaissance idéo-
logique du FN porte précisément sur son idéologie, soumise a
un interdit d’analyse systématique: on la suppose soit quasi
inexistante, degré zéro de la pensée politique, soit bien connue
parce que reconnue, trop connue pour requérir d’étre analysée,
soit si transparente que ce serait perdre son temps d’en faire
P’exposition critique, soit strictement décorative, réductible a
quelques fleurs de rhétorique dont Iétude n’a guére de place
dans le cadre d’une approche scientifique, soit enfin purement et
simplement instrumentale, relevant d’une analyse des tactiques et
stratégies d’accommodation d’un appareil partisan aux variations
des thémes et des valeurs en cours idéologique. Il nous semble,
au contraire, que I'offre idéologique constitue un facteur impor-
tant de I’émergence du FN dans le systéme politique, et qu’elle
doit étre étudiée dans sa forme stylistique autant que dans ses
contenus thématiques et programmatiques.
En 1985, Jean-Marie Le Pen écrivait :

Condamner les priviléges d’il y a deux siécles, pourquoi pas? Mais
combattons aussi les féodalités bureaucratiques et syndicales du
XX¢ siécle, sans oublier I'arbitraire fiscal. Saluer ’avénement de la sou-
veraineté du peuple : fort bien, mais laissons-la s’exprimer au lieu de la
soumettre ... aux préjugés de la caste technocratique et des media... Le
FN appelle de ses veeux une vraie révolution frangaise qui rende la parole
au peuple (PVRF).

Le titre de larticle « Pour une vraie révolution frangaise »
vaut a la fois pour un manifeste et un programme d’action. Il
est signé J.-M. Le Pen, et offre I'avantage de situer le FN par
rapport aux valeurs républicaines d’une part, au modéle démo-
cratique d’autre part. Analysons cette autoreprésention idéalisée
du FN.

ASSUMER LA REVOLUTION FRANCAISE

D’entrée de jeu, la position national-populiste est esquissée :
« Chacun, dans la classe politique, s’appréte a féter le bicentenaire
de la Révolution de 1789. Pourquoi pas? La France, cest
4 000 ans de culture européenne, vingt siécles de christianisme,
quarante rois et deux siécles de République. Le FN assume tout
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le pass¢é de la France» (PVRF)'. L’argument central est de
tradition nationaliste : si rien de ce qui est national n’est étranger
par définition au FN, la révolution de 1789 et les deux siécles
de République qui la suivirent doivent &tre assumés comme
éléments de I’héritage collectif. Ce n’est donc pas la République
en tant que telle qui est reconnue comme aspect de P’héritage
nationale, encore moins identifiée en tant qu’événement fonda-
teur, ni, a fortiori, revendiquée a titre d’avénement symbolique.
La République, précise le texte, ne tient que fort peu de place
dans Pédifice de I’héritage frangais: « deux siécles de Répu-
blique » face 4 « 4 000 ans de culture européenne », « vingt siécles
de christianisme » et « quarante rois », c’est bien peu de chose.
Le sous-entendu s’entend aisément: 1789 et la République,
idéaux et type de régime, ne sont assumés qu’en ce qu’ils font
partie d’un « tout », o il y a certes du bon et du mauvais, mais
dans lequel il faut bien se reconnaitre. La ligne de partage entre
national-populisme et tradition contre-révolutionnaire est ainsi
clairement définie: si, par son porte-parole le plus légitime, le
FN reconnait comme siens les deux siécles de République, s’il
assume la Révolution frangaise, non sans restrictions, il se dé-
marque sans équivoque de la famille contre-révolutionnaire dont
’acte premier est de dénier toute légitimité 4 1789 et ses suites.
Mais la question rhétorique, le « pourquoi pas» de J.-M. Le
Pen, souligne la premiére restriction : I'assomption de la Révo-
lution et de la République ne s’opére pas sans réticences ni
certaines résistances’.

Le « pourquoi pas » aussi la République, puisqu’elle a eu lieu
en France, est immédiatement commenté par le chef nationaliste :
« Pour hii [le FN], le 14 juillet, est une date importante, moins
d’ailleurs par la prise de la Bastille que par la féte de Ia
Fédération, féte des provinces frangaises, fére de la nation:
gardons cela en mémoire. Le FN y veillera... » (PVRF). Telle est

1. Cf. PLF, p.31. Dans le méme sens: Madiran (Jean), « Du millénaire
capétien & la bataille de France », Itinéraires, n° spécial hors série hiver 1987-1988
(« La bataille de France »), p. 11-13.

2. Cf. L’abbé Georges de Nantes, « Rentrée sur fond de synode et d’élections »,
La contre-réforme catholique au XX° siécle, 215, octobre 1985, p. 33 ; Marie (Ro-
main), « Notre politique », Chrétienté-solidarité, 7, juin-juillet 1983, p.26-28;
« Notre édifice contre-révolutionnaire » (entretien avec Marie (Romain)), Chré-
tienté-solidarité, 11, décembre 1983, p. 21-23 ; Pierre (Michel), « Deux cents ans de
génocide : les visages de la barbarie moderne », Chrétienté-solidarité, 52, novembre
1987, p. 36-53,
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la seconde clause restrictive, qui engage le Frangais frangais a
décomposer I’événement révolutionnaire, a y distinguer des as-
pects hétérogénes pour les évaluer différentiellement. L’allégorie
du 14 juillet doit donc étre soumise a décryptage nationaliste,
I’événement symbolique doit étre relu a la lumiére des valeurs
de la préférence nationale: ce n’est pas tant I'abolition de
I’Ancien Régime qui doit étre saluée et assumée que le surgis-
sement de la passion nationale. En bref, le « pourquoi pas » est
suivi d’'un « oui, mais ». Le couple 1789/la République ne fait
bloc que réintégré a I’histoire occidentale, définie d’abord et
essentiellement par la culture européenne, la religion chrétienne
catholique et le régime monarchique, dont il n’apparait guére
que comme un avatar tardif.

Le FN refait ici un geste idéologique ritualis¢ par I’Action
frangaise : assumer et défendre exclusivement ce qui appartient &
la tradition nationale, ce qui suppose un partage entre les compo-
santes « authentiques » de I'identité nationale et les éléments
étrangers, inassimilables. Ce discours de Pauthenticité est insé-
parable d'un repérage des grandes figures historico-mythiques
(saint Louis, Jeanne d’Arc) 4 travers lesquelles resplendit le visage
de la vraie France. La ligne de partage entre la France vraie et
I'anti-France ou la pseudo-France étdit posée par I’Action fran-
gaise comme elle ’est aujourd’hui par le FN, mais, du nationa-
lisme royaliste au nationalisme démo-libéral, les critéres
d’inclusion et d’authenticité deviennent moins stricts, la Répu-
blique en vient a s’intégrer 4 I'héritage légitime, et le chef
héroique, soldat de l'antidécadence, remplace le Roi pére de
famille, « I’apaiseur » cher a saint Louis. En 1909, Jules Lemaitre
notait que, « pour I’Action frangaise, le catholicisme est la reli-
gion nationale, celle qui, avec la royauté, a fait la France»'.
La remarque vaut pour caractériser I'attitude frontiste vis-a-vis
du catholicisme, attribut emblématique de Iidentité nationale. La
référence révolutionnaire-républicaine tire sa valeur de ce qu'elle
fait aussi partie de I’histoire de France, donc de ce qu’elle est
une composante de l'identité substantielle de la France. Mais
rien de I’événement révolutionnaire n’appartient a la vraie France
qui ne se rattache en quelque maniére a la conception nationa-
liste. Or, ’épisode révolutionnaire, s’il exalte le peuple frangais

1. Lemaitre (Jules), Lettres & mon ami (1909), Paris, Nouvelle Librairie
nationale, 1913, p. 8.
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et dénonce ses ennemis, comporte par ailleurs des aspects aber-
rants, étrangers a I’héritage national. Si I'identité frangaise peut
« cannibaliser » la religion catholique, c’est-a-dire la nationaliser,
I'universalité des Droits de I'homme résiste 4 toute francisation
restrictive. Si certains événements doivent étre rappelés pour étre
condamnés (I’exécution du roi), certains avénements doivent étre
oubliés, voire dénoncés (I'idée philanthropique, I'exigence égali-
taire, "humanitarisme juridique, I'individualisme éthique).

Telle est la mémoire du Front, mémoire sélective qui s’accom-
pagne d’une mise en garde politique: « Le Front national ...
veillera & ce que la commémoration d’événements révolution-
naires passés ne serve pas a camoufler 'immobilisme du présent »
(PVRF). Il faut noter que l’allégeance restreinte & 1789 et d la
tradition républicaine, dans le discours du président du FN, n’est
pas sans entrer en contradiction expresse avec les orientations
contre-révolutionnaires déclarées de certains dirigeants frontistes,
tel R. Marie, ou de nombreux compagnons de route (J. Madiran).
Quoi qu’il en soit de ces larges variations idéologiques internes,
il faut prendre au sérieux a la fois le républicanisme revendiqué
par 'homme le plus représentatif du Front, et son caractére
sélectif autant que modéré.

RENDRE LA PAROLE AU PEUPLE

Afin d’introduire I'idée et I'impératif d’« une vraie révolution
frangaise », le président du Front aborde ensuite trois points
fondamentaux de I'héritage révolutionnaire dont il dénonce les
éventuelles manipulations politico-idéologiques, et qu’il n’assume
qud travers un jeu de clauses restrictives. En premier lieu, la
dénonciation de I'ennemi extérieur : « Dénoncer les menaces étran-
géres d’il y a deux siécles: fort bien ... & condition de ne pas
oublier les dangers qui pésent aujourd’hui sur la citoyenneté et
sur la nation frangaise » (PVRF). Théme central de I'idéologie
nationale : ennemi du peuple est toujours bifacial, 4 la fois
extérieur et intérieur. La menace est polymorphique et polytope :
I'immigration non européenne est ainsi fictionnée comme une
armée étrangére de I'intérieur.

En second lieu, P'abolition des priviléges, idéal devenu mot
d’ordre et drapeau: « Condamner les privileges d’il y a deux
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siécles, pourquoi pas ? Mais combattons aussi les féodalités bu-
reaucratiques et syndicales du XX° siécle, sans oublier I"arbitraire
fiscal » (PVRF)'. Le schéme du «oui, mais» s’applique tout
particuliérement & la réactivation du discours antipriviléges : la
Révolution, ici encore, n’est pas terminée, elle est toujours a
refaire, parce que renaissent sous d’autres formes les féodalités.
Le discours national-populiste n’a guére d’effort a faire pour
reprendre et intégrer dans sa mythologie « anti-Gros » la critique
sociologique, désormais classique, des nouvelles féodalités — &
travers la vulgarisation des analyses de Pareto, Michels, Weber,
Crozier et Freund qu’en a faite le Club de I'Horloge depuis la
fin des années 1970 —, et la dénonciation libérale de PEtat
« gras », « vampire » fiscal. En troisiéme lieu, la souveraineté du
peuple, cette nouvelle déesse du polythéisme démocratique mo-
derne. C’est par Passomption radicale du théme rousseauiste-
révolutionnaire de souveraineté populaire que le FN, a la suite,
indirectement, du GRECE? et, directement, du Club de I'Hor-
loge®, prépare sa célébration de la « démocratie directe ». Le
modgle suisse, en effet, illustrant 1'usage populiste du référendum,
est en parfaite congruence avec les formes mentales de la tradition
antiparlementaire, et les dispositions de la tentation bonapartiste :
méfiance 4 1’égard des institutions représentatives et médiatrices,
imaginaire du contact direct et de ’accord sans intermédiaires
entre le peuple et lui-méme, qui accompagne dans le discours
frontiste le retour des idéaux autoritaires, requérant le recours
au « chef ». Ce modéle a, en outre, 'avantage de légitimer, par
une présomption de modération, les valeurs et normes d'un
nationalisme xénophobe, fondé sur la prescription incondition-
nelle d’une défense de I'identité nationale, menacée par P'étranger,
intérieur/extérieur. « Saluer 'avénement de la souveraineté du

1. Cf. Front national, Passeport pour la victoire, Limoges, 1° trimestre 1988,
p. 42 (art. « Démocratie »), p. 43 (« Démocratie directe »), p. 86 (« Peuple »), p. 97-
98 (« Référendum »).

2. Cf. Benoist (Alain de), Démocratie : le probléme, Paris, Le Labyrinthe,
1985, p. 32, 81-82; Julien (Frédéric), « Pour I'¢litisme républicain. Quelques ré-
flexions sur la démocratie... », Troisiéme voie (Jeune nation solidariste), 4, juillet-
aoiit 1985, p. 11-16.

3. Cf. Le Gallou (Jean-Yves) et le Club de I'Horloge, La préférence nationale :
réponse & limmigration, Paris, Albin Michel, 1985 ; Le Gallou (J.-Y.), éd., « Ré-
ponses a immigration », Lettre d’information du Club de I'Horloge, 20, 1** trimestre
1985 ; Blot (Yvan), Les racines de la liberté, Paris, Albin Michel, 1985 (chap. VII :
« Le modéle suisse », p. 167-187 ; chap. IX : « Le recours : la démocratie authen-
tique », p. 217-232).
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peuple : fort bien, mais laissons-la s’exprimer au lieu de la
soumettre, comme c’est aujourd’hui le cas, aux préjugés de la
caste technocratique et des media » (PVRF).

La premiére interprétation en est qu’il s’agit de supprimer les
obstacles pour réaliser enfin la transparence dans la société civile.
Dans cette perspective, la dialectique « rousseauiste-jacobine » de
la transparence et de l'obstacle' serait retournée contre «le
systéme », monstruosité qu’aurait engendrée la dégénérescence
oligarchique et bureaucratique de la démocratie représentative.
1l s’agirait dés lors d’abolir les priviléges de la nouvelle classe
formée par les «oligarchies politiques, syndicales, bureaucra-
tiques ou médiatiques » (PVRF)2 Mais I'argumentation revient
a détourner et déplacer I'usage de I'idéal de transparence: a
suivre de prés le jeu des métaphores, c’est moins de transparence
que de propreté qu’il s’agit. Si le corps social est moins pergu
comme opaque que comme sale, parasité, 'impératif est bien
plutét de procéder & un nettoyage radical d’un corps souillé.
L’éthique frontiste est centrée sur un grand désir d’épuration :
dissocier le sain et le morbide, éliminer les cellules parasitaires ;
instaurer une France «propre», débarrassée enfin des corps
étrangers qui la rongent en la défigurant. Voila pourquoi la
Révolution frangaise doit aujourd’hui se refaire, retrouver son
authenticité perdue de révolution vraiment frangaise. Mais cette
révolution est tout entiére tendue vers la récupération des qualités
éternelles de la France : cette révolution est présentée comme le
dévoilement et la libération (voire la décolonisation) d’une essence
singuliére. Qu’une telle entreprise de nettoyage du corps social
se confére les lettres de noblesse du projet de « révolution fran-
gaise », et ne puisse éviter de recourir & I'argument auto-légiti-
matoire par excellence dans 'espace démocratique/républicain de
la France, cela indique une fois de plus que le discours national-
populiste doit se fonder sur I’événement-matrice de 1789, lequel
peut seul lui conférer une légitimité et un auditoire de masse.
L’appel ostentatoire au peuple est 'acte fondamental de la
rhétorique du national-populisme : « Bref, on l'aura compris,
affirme J.-M. Le Pen, le FN appelle de ses veeux wune vraie

1. Je reprends ici le beau titre du livre de Starobinski (Jean), Jean-Jacques
Rousseau. La transparence et l'obstacle, Paris, Gallimard, 1971.

2. Passeport pour la victoire, op. cit., (art. « Groupes de pression», p.64;
« Autorités morales », p. 79-80 ; « Oligarchies », p. 82).
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révolution frangaise qui rende la parole au peuple » (PVRF)'.
De la prise de la Bastille 4 l1a prise de la parole : telle était I'une
des interprétations dominantes de la « révolution » de mai 1968.
Le FN s’est approprié le motif de la prise de parole et, en
Iintégrant dans le corps des valeurs nationalistes, I’a métamor-
phosé en prescription d’une reprise de sa parole par le peuple
souverain. Celle-ci, 4 travers l'usage généralisé du référendum,
apparait 4 la fois comme un réveil, une désaliénation et une
révolte. Pourquoi ne pas désigner cet ensemble d’actes du nom
de « révolution » ? Et de « révolution frangaise », dés lors qu'elle
doit étre faite par les vrais Francais et se faire au profit des
seuls Frangais ? Mais ce serait alors une « vraie révolution fran-
aise » (PVRF). Qu'entendre par une telle proposition ? A tenter
d’en réduire I’équivoque, d’en formuler les présupposés et sous-
entendus, on se trouve devant deux modéles d’interprétation : ou
bien la Révolution de 1789 est supposée n’avoir pas été une
vraie Révolution frangaise, du fait quelle n’aurait été frangaise
ni complétement ni essentiellement ; ou bien les éléments authen-
tiquement frangais de la Révolution de 1789 auraient été oubliés,
trahis, détournés, et I'héritage national dévoyé a travers Pinstal-
lation de nouvelles féodalités, 'abandon de toute défense de
Pidentité frangaise, la confiscation par le systéme représentatif de
la volonté et de la parole du peuple.

LIBERTES, PROPRIETE, SECURITE, IDENTITE

Jean-Marie Le Pen, aprés avoir appelé de ses veeux « une vraie
révolution frangaise qui rende la parole au peuple », passe en
revue les quatre valeurs dont la défense et lillustration condi-
tionnent selon lui le redressement de la France. L’ensemble des
mesures économiques, sociales et politiques déduites de I’analyse
de ces quatre valeurs dessine le programme néo-révolutionnaire
du FN.

I. Cf. «Rendre le pouvoir au peuple», Lettre d'information du Club de
I'Horloge, 30, 2° trimestre 1987, p. 1-9; « Rendre le pouvoir aux Frangais » (« ar-
gumentaire » pour la campagne présidentielle de Jean-Marie Le Pen), National-
Hebdo, 169, 15-21 octobre 1987, p. 17.



Les libertés contre le socialisme

En premier lieu, la liberté, ou plutdt les libertés. Pour le FN,
qui se présente comme le parti du concret contre les bavards
abstracteurs, «la liberté n’a pas de sens si c’est une abstraction
et non une somme de libertés concrétes : la liberté¢ de choisir son
syndicat ou de ne pas en choisir; la libert¢ de passer sans
contrainte le contrat de travail que 'on veut avec son employeur
ou son employé ; la liberté de jouir de sa propriété sans entraves
inutiles ; la liberté, surtout, de choisir I'école de ses enfants»
(PVRF). Quelles mesures peuvent &tre déduites d’un tel inventaire
de normes ? D’une part, 'abrogation de la loi Quilliot, d’autre
part, I'abolition des « priviléges syndicaux issus des lois Auroux
et du monopole de 1945, si chers & la CGT et a la CFDT ».
Entre autres propositions, la défense frontiste des libertés engage
a4 «libérer I'Education de la domination des quelque
5 000 permanents de la FEN payés par les contribuables pour
imposer, contre le veeu des Frangais, une école socialiste »
(PVRF)'. Et cette libération passe par « la remise a chaque peére
ou mére de famille d’un chéque-éducation, & charge pour lui de
Papporter 4 Pécole qu’il aura sélectionnée » (PVRF). Cette inté-
gration des propositions ultra-libérales sur I'éducation’ s’accom-
pagne d’une réactivation de la démagogic antifiscale, mais dont
Pexpression s’est considérablement modérée depuis 1983: «La
liberté, c’est aussi pouvoir disposer de son revenu sans préléve-
ment confiscatoire ; oui 4 I’égalité devant I'impdt, non a P’égalité
par I'imp6t » (PVRF). Et ce dernier slogan introduit la reprise,
dans le discours frontiste de propagande, des analyses faites par
la Nouvelle droite (d’abord par le GRECE, puis par le Club de
I'Horloge) de I’élection présidentielle du 10 mai 1981, analyses
dont I'argument central est I'identité de nature entre giscardisme
(« socialisme rampant ») et mitterrandisme (« socialisme galo-
pant »): « Une fiscalité aberrante a contribué a la chute de

1. Sur les syndicats, et en particulier la CGT, cf. DDE, p.23-24 ('ouvrage
comporte une nouvelle préface de J.-M. Le Pen, p. IX-XI); 1™ éd. 1978.

2. Cf. par exemple, Madelin (Alain), Pour libérer I'école. L'enseignement & la
carte, Paris, Laffont, 1984, 179 p. (sur le chéque-éducation », cf. chap. 4, p. 47-
64) ; Dreyfus (Frangois-Georges), « Education, université, recherche : liberté et
hiérarchie des compétences » in La liberté a refaire (sous la dir. de Michel Prigent),
Paris, Hachette, 1984, p. 94-108 (coll. « Pluriel ») (p. 95: «la seule solution possible
est le chéque éducation ») ; Club de I'Horloge, L'école en accusation, Paris, Albin
Michel, 1984.
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I'ancien régime ; aujourd’hui, 'excés d’impdt condamne le socia-
lisme galopant d’aprés 1981 comme il a condamné le socialisme
rampant d’avant 1981 » (PVRF)'. La rhétorique du FN ne fait
ici que reconduire celle du conservatisme « libéral » traditionnel-
lement représenté, sur la scéne des partis, par le Centre national
des indépendants et paysans.

Décidé 4 rompre radicalement avec le socialisme, le FN pré-
tend défendre les orientations d’une économie « libérale » dans
le cadre d’une « démocratie économique »: « On tient pour li-
bérale une économie ou chacun posséde la liberté d’offrir comme
il entend son tribut au peuple en laissant a celui-ci toute liberte
pour en apprécier I'intérét » (DDE, p. 1). Le « peuple » est érigé
en sujet souverain et en bénéficiaire exclusif de la vie écono-
mique : « L’économie est la somme des activités destinées a
assurer la subsistance et le confort matériel du peuple... Une
économie n’est réellement démocratique que si elle laisse au
peuple entier la possibilite de juger la valeur de cet apport»
(DDE, p. 1).

11 s’agit donc, par-deld la démotivation réalisée par le socia-
lisme « rampant » puis « galopant », de « relancer 'économie »,
et, pour ce faire, « il faut remotiver ceux qui créent les richesses »
(PVRF). Le chef d’entreprise, qui «est aux ordres du peuple »
(DDE, p. 14), doit donc étre a nouveau motive. Or les « moteurs
de I’économie » sont au nombre de quatre : « le désir de profit ;
le désir de propriété ; 'inégalité économique ; Phonneur » (DDE,
p. 27-61). Les élites de la liberté¢ d’entreprendre (DDE, p. 17-18),
libérées des obstacles « socialistes », représentent la garantie de
la prospérité du peuple : ultra-libéralisme intégré dans le popu-
lisme. Le FN, déclare J.-M. Le Pen, « préfére faire des nouveaux
riches que (sic) des nouveaux pauvres » (PVRF). Mais ce n’est
la qu’un aspect de la « doctrine économique et sociale du FN »2.
Car «la Droite, nationale, populaire et sociale, se distingue de

1. Témoign de I'homogénéité discursive et argumentative des attaques anti-
socialistes et antigiscardi 1 par les droites intransigeantes, homogé-
néité réalisée sous Dinfluence du Club de I'Horloge, cf. Le Gallou (J.-Y.), «La
Révolution républicaine », préface pour la nouvelle édition de Le Gallou (J.-Y.)
et le Club de I'Horloge, Les racines du futur. Demain la France, Paris, Albatros,
1984, p. 1-8; DDE, p.27. Sur ce théme, cf. Taguieff (P.-A.), « La démagogic 4
visage républicain », Revue politique et parl ire, 87 (915), mars-avril 1985,
p. 85-102.

2. Sous-titre du livre Droite et démocratie économique, op. cit.
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toutes les autres tendances en ce qu’elle veut enrichir les pauvres
au lieu d’appauvrir les riches » (DDE, p. 3)'. Quelles mesures
sont susceptibles de réaliser un tel programme d’enrichissement
simultané de tous ? Le président répond : « Une réforme auda-
cieuse de la fiscalité, fondée sur 'abandon des procédures inqui-
sitoires, 'amnistie fiscale et la suppression progressive de I'impot
sur le revenu » (PVRF)? L'orientation générale du projet fron-
tiste lui est en fait conférée par le postulat économiste fonda-
mental du libéralisme, exposé dans sa formulation classique : « I
ne peut exister de libertés politiques ou autres sans liberté
économique » (DDE, p. 2). Par un tel énoncé de la surdétermi-
nation de toutes les libertés « concrétes » par la liberté écono-
mique, la doctrine du FN s’inscrit sans réserves dans I'idéologie
spontanée du capitalisme.

Elle y loge néanmoins sa différence spécifique, qu’on peut
désigner par I’expression consacrée de « capitalisme populaire »,
récemment illustré par le succés, dans les milieux frontistes et
traditionalistes catholiques (« intégristes» et contre-révolution-
naires) du livre de M. de Poncins, Tous capitalistes®. L'ouvrage
présente le « capitalisme populaire » comme le seul projet poli-
tico-€conomique qui soit & la fois « alternatif au socialisme » et
susceptible de rallier une majorité de Frangais: « Le choix est
entre le socialisme annonciateur du marxisme et le capiralisme
populaire.* »

Ce «capitalisme populaire » équivaut ainsi & la « démocratie
économique » pronée par le FN, dont le président procéde & une
mise au point terminologique :

... démocratie économique pouvant, selon nous, servir de terme de
remplacement au capitalisme. Encore que personnellement, le mot ne me
fasse pas peur et que je serais assez prét, avec le pére Bruckberger, a
dire : « Le capitalisme, c’est la vie ». Nous y ajoutons, nous, le terme de

1. Cf. Le Pen (Jean-Marie), LFA, p. 67-68.

2. LFA, p. 131 et suiv., 137 et suiv.; PLF, p. 71-85.

3. Poncins (Michel de), Tous capitalistes ou la réponse au socialisme, Chiré-
en-Montreuil, Chiré, juin 1983, 164 p.; I'ouvrage reprend et développe les théses
défendues dans un livre précédent, Manifeste du Parti capitali populaire, publié
en 1982 sous le pseudonyme de Pierre Saint-Cyr.

4. Poncins (Michel de), 1983, op. cit., p. 160; «il n'y a pas d’alternative au
socialisme autre que le capitalisme populaire ».
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populaire et c’est 14 que je voudrais indiquer la nouvelle direction qui
(sic) me parait nécessaire de prendre. Pour assurer le renouveau du
capitalisme, il faut y associer le peuple (LFA, p. 132-133)".

La responsabilité par la propriété

La révolution vraiment frangaise implique de rendre les ci-
toyens simultanément libres et responsables?, car, déclare J.-M.
Le Pen, «la liberté ne vaut pas sans responsabilité » (PVRF).
Mais la responsabilité ne trouve 'occasion de s’exercer et de se
développer que par la propriété: « Qui peut mieux rendre res-
ponsable que la propriété ? » (PLF, p. 65). La doctrine du natio-
nal-populisme se présente comme fondée sur le parti du « réel »
et du « concret ». Or, le désir de propriété est 'une des compo-
santes les plus « naturelles » de la nature humaine (DDE, p. 33-
34) condamnée par tous les utopistes « de Platon a Marx » (DDE,
p. 33). Un argument plut6t comique est avancé par le programme
de J.-M. Le Pen : « Si la propriété était intrinséquement mauvaise,
la majorité des humains accepterait comme une giterie la mise
en commun des brosses 4 dent. Or, c’est un fait qu’il n’en est
rien » (DDE, p. 33). 1l faut donc quitter le ciel ou régnent les
« sophismes des théories sans base expérimentale » (DEE, p. 33),
et retrouver « ’homme de chair et d’esprit, I’lhomme réel », qui
«est ainsi fait que la propriété privée correspond & la fois a son
bonheur et & son meilleur comportement collectif » (DDE, p. 34).
Mais en quel sens peut-on soutenir que « la propriété précise les
responsabilités » ? Tout d’abord, selon la doctrine frontiste, la
propriété privée est un correcteur puissant du désir de profit:
« Ce moteur puissant [le profit] appelle un frein: la propriéte.
Ce qu’elle a d’éminemment conservateur au meilleur sens du
terme tempére les excés que pourrait engendrer le goiit du lucre »
(DDE, p. 34). Mais Peffet le plus positif de la propriété est qu’elle
fixe, enracine, stabilise, responsabilise. Le type positif du pro-

1. Un certain flottement terminologique sur le théme du « libéralisme » révéle
les récentes hésitations idéologiques du leader frontiste, ou plutt les variations
doctrinales engendrées par son opportunisme politique. En témoignent par exemple
ces propos de 1984, visant certes le « libéralisme avancé » : « Aujourd’hui, cette
autre face de la gauche qu'est le libéralisme entraine le pays dans une décadence
accélérée... Quand il avait le pouvoir, le libéralisme avancé sentait la charogne, la
décadence et la mort » (LFA, p. 72).

2. On notera sur ce point lidentité des thémes-slogans du FN et du RPR.
Cf. le « projet pour Ia France » du RPR : Libres et resp bles, Paris, Fl jon,
1984, 150 p.
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priétaire s’oppose ainsi directement au type négatif du nomade :
responsabilité contre irresponsabilité, respect du sol contre dé-
vastation, entretien des biens contre ruine et pillage, travail contre
vol, enracinement contre déracinement, loyauté contre ruse. Le
type idéalisé du propriétaire semble avoir deux faces: le culti-
vateur et le commergant. Deux figures de I’héritier, face a I'in-
dividu sans racines.

Les « nomades », quant 4 eux, ne peuvent prétendre 3 une
telle dignité : leur participation de I’essence humaine est moindre,
sinon nulle. Il y a pour ainsi dire des humains plus humains que
d’autres : les propriétaires. Le programme économique du FN
donne les raisons de cette anthropologie inégalitaire :

Le cultivateur ne traite pas son sol avec mépris comme le nomade
qui s’en va plus loin dés que ses troupeaux ont rongé la végétation du
no-man’s-land. La propriété lui garantit le fruit des efforts dép&oyés sur
sa terre. Qui posséde pignon sur rue ne grugera pas ses clients comme
un vendeur a la sauvette. En fixant, la propriété précise les responsabi-
lités, elle contraint la ruse a s’effacer derriére une nécessaire loyauté
(DDE, p. 34-35).

Outre le fait que « la propriété privée valorise » (DDE, p. 35),
cest elle, et elle seule, qui « permet les décisions » (DDE, p. 37).
Le type du propriétaire s’oppose ici directement au type du
fonctionnaire : face au « meilleur chef de service » qui ne peut
agir qu'enfermé dans les limites d’un réglement et les données
d’un budget, et ne peut donc relever de lui-méme les défis de
I'imprévu, « le propriétaire, au contraire, est & méme de prendre
sur-le-<champ toutes décisions utiles le concernant ». Du mauvais
cOté, I'appareil de I’Etat, qui est «si lourd, si lent, si inhumain
parfois » ; du bon cdt€, «une souplesse et une rapidité dans
I’action qui rendent si efficaces les entreprises privées » (DDE,
p- 37). La logique individualiste du calcul de I'intérét propre et
le culte du bon sens permettent ainsi d’expliquer la puissance de
décision du propriétaire. Seul le propriétaire est dans une situa-
tion telle qu’il peut s’identifier a ses biens et ses intéréts, parce
qu’ils sont les siens (DDE, p. 35-36). Enfin la propriété privée
apparait a la fois comme le fondement des libertés concrétes et
la condition du sentiment de sécurité. Les libertés « disparaissent
toutes avec leur clef de leur voiite: la liberté de posséder des
moyens de production et de distribution » (DDE, p. 37). Car la
propriété procure des moyens d’expression, qui permettent ’exer-
cice de la liberté d’expression : « En régime de propriété privée,
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n’importe qui peut acheter des moyens d’expression, depuis un
modeste multiplicateur jusqu’a un journal » (DDE, p. 37). Vision
radieuse de la société de marché « libre ».

L’affirmation essentielle reste : « Pas de liberté sans propriété
privée ». Nous retrouvons ainsi I’évidence de base de la doctrine
du « capitalisme populaire » : « Dés que disparait la liberté de
posséder des moyens de production, foutes les autres libertés
s'évanouissent » (DDE, p. 38)'. En outre, J.-M. Le Pen soutient
que «l'une des garanties fondamentales du travailleur reste la
propriété privée. Clest elle qui lui permet de ne pas dépendre
exclusivement du marché de Pemploi » (LFA, p. 140). On ne
peut que relever ici une pétition de principe : comment permettre
au travailleur d’acquérir des biens qui sont censés le rendre libre ?
Ne faut-il pas, dans une économie de march¢, étre déja posseédant
pour avoir quelque chance de posséder (plus) ? Certes 'on peut
toujours ériger ’épargne en « source de propriété » (DDE, p. 40).
Il reste que le secret bien connu de la liberté¢ du propriétaire
n’est autre que «la transmission héréditaire de la propriété »
(DDE, p. 43). Or, I'héritage de la propriété, qui « figure parmi
les plus anciennes bétes noires de la gauche » (DDE, p. 43), est
pourtant partie intégrante du « lot d’héritage » regu par I'indi-
vidu, et qui est fondé sur «la vérité supréme, la réalité biolo-
gique » (DDE, p. 44). Cette assise supréme du droit a ’héritage
des biens est au surplus conforme a I'intérét national et familial,
non moins qu’a la « volonté populaire » mesurée par les sondages
(DDE, p. 46). Mais « I'attitude démocratique » ainsi adoptée par
le FN comporte 'exigence d’accomplir la « généralisation de la
propriété privée » (DDE, p. 47)% qui seule permet a son heureux
détenteur de ne pas faire partie du « troupeau de serfs réduits
par la misére » & la merci des technocrates et de la gauche (DDE,
p. 46). Le propriétaire est ’homme vraiment homme qui ne se
laisse pas rabaisser et « enliser progressivement dans P’esclavage
larvé, prémarxiste, des institutions “ sociales ”, en réalité a but
socialiste » (DDE, p. 47). Si donc « une véritable politique sociale
(et non socialiste) consiste a enrichir les pauvres, qui ne tirent
aucun profit de I’appauvrissement des riches », il faut définir les

1. Cf. Le Pen, préface 4 la premiére édition de DDE (1978), reprise in PLF,
1985, p. 10.

2. Cf. PLF, p.65; Le Pen (Jean-Marie), La France est de retour, Paris,
Carrére/ Lafon, 1985, p. 179.
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conditions selon lesquelles tout citoyen frangais peut s’élever au
statut enviable entre tous, parachevant ainsi son humanité : « tous
capitalistes », ou «tous propriétaires ». Ce qu’il s’agit de géné-
raliser, pour atteindre le stade supréme du capitalisme populaire,
c’est la « propriété dynamique », au-dela de la simple « propriété
statique » : celle-ci coilte a son possesseur (elle s’use, demande de
I’entretien ou des remplacements), celle-la « rapporte de 'argent
et constitue la vraie sécurité de la famille ». La propriété dyna-
mique est celle «des biens de production et d’échanges (usines
et commerces) qui, sous la forme commode et accessible des
actions, devrait et pourrait appartenir a toutes les catégories
sociales sans exception ». La mesure décisive qui engendrera
I'« enrichissement réel et concret de tous les Frangais », c’est la
désétatisation des « sociétés dites nationalisées qui appartiennent
a PEtat, C’est-a-dire a personne » (DDE, p. 47-48). Face a I'Etat
impersonnel se léve I’armée des propriétaires, ces personnes a
part entiére. Tel est le singulier « personnalisme » censé conférer
un supplément d’dme au peuple de capitalistes-propriétaires. It
arrive 4 J.-M. Le Pen de reconnaitre la dureté de I'univers
concurrentiel qu’instaure le capitalisme « libéré » de P’Etat-pro-
vidence. Mais la dénonciation des effets pervers de celui-ci Iui
semble justifier suffisamment son éloge du capitalisme sans en-
traves :

Aussi dures que soient les régles du marche, je crois qu’elles restent
plus justes et plus efficaces économiquement et socialement que les
procédés qui consistent & généraliser le soutien, laide, I'assistance qui
ont une finalité charitable et généreuse, certes, mais dont l'exercice prouve
qu’elles tournent en fait au détriment des travailleurs eux-mémes (LFA,
p. 140).

Sur ce point cependant, 4 la suite du poujadisme qui, au-dela
de la distinction entre grand patronat et petits industriels, op-
posait les trusts internationaux aux industriels nationaux, la
doctrine frontiste reconduit 4 sa maniére la distinction maurras-
sienne entre capitalisme (apatride) de spéculation et capitalisme
(national) d’épargne'. Cette opposition entre un bon et un

1. Cf. Hoffmann (Stanley), Le mouvement Poujade, Paris, Presses de la Fon-
dation nationale des sciences politiques, 1956, p. 222. A ce propos, on relévera le
commun embarras de Poujade (en 1955-1956) et de Le Pen (en 1984-1985) vis-d-
vis des industriels. Dans son discours prononcé le 20 octobre 1985 4 la féte des
« Bleu-Blanc-Rouge », le président du FN a dii préciser les raisons de son hostilite
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mauvais capitalisme, application régionale du manichéisme po-
puliste (peuple contre gros), ne différe que par une certaine
modération rhétorique (évitement des marqueurs classiques de
’antisémitisme) des €noncés dualistes tels que les exhibait le
discours de ceux qui se désignaient eux-mémes comme « natio-
nalistes », par opposition aux « nationaux », dans les années 1950
et 1960 (Jeune Nation, Europe Action, etc.).

La sécurité : ordre et autorité

« Ce qui garantit la liberté et la propriété, c’est la sécurité des
biens et des personnes » (PVRF), continue J.-M. Le Pen, esquis-
sant les voies de la «vraie révolution frangaise ». Car «la pre-
miére des libertés, c’est le droit a la sécurité et le premier devoir
d’un Etat qui se respecte c’est d’assurer la sécurité publique des
citoyens contre les délinquants, contre les criminels » (LFA,
p- 126)". Cette conception du pouvoir politique, dont on notera
qu’elle ne péche pas par excés d’originalité, implique que « les
missions essentielles de I’Etat» sont: « Défendre la Nation et
son peuple, maintenir ’ordre, rendre la justice » (LFA, p. 115).
Or, tout se passe comme si 'Etat n’était plus lui-méme en ne
remplissant plus ses fonctions fondamentales. Le diagnostic de
J-M.Le Pen est sans appel: «C’est peu de dire qu’elle [la
sécurité des biens et des personnes] n’est plus aujourd’hui assu-
rée : 3,5 millions de crimes et délits sont commis chaque année,
mais bien peu sont poursuivis et réprimés » (PVRF). Mais l'in-
sécurité fait partic d’un tableau de la décadence générale; elle
est, dans la vision lepénienne, I'un des aspects les plus révélateurs
de la fin d’'un monde :

Il ne faut ... pas s’étonner que I'armée, la police, la justice soient les
victimes principales de la décadence et les cibles privilégiées de la
subversion politique ... Le relichement des contraintes a favorisé celui
des mceurs et corrélativement Paffaiblissement des mceurs, celui des
contraintes ... La montée de la criminalité est en relation directe avec la

4 la loi Royer sur les commergants et artisans: « Je suis hostile a4 la loi Royer
qui, comme ’enfer, est pavée de bonnes intentions mais peuplée de damnés. Cette
loi dirigiste n’a, en aucune maniére, protégeé les artisans et les commergants... Pour
rétablir les régles d'une concurrence loyale dans notre pays, il faut que la loi
interdise les mancuvres du dumping des grandes surfaces... I faut, dans notre
pays, établir une législation antitrusts... » (cité in National-Hebdo, 67, 31 octobre-
7 novembre 1985, « Défense des Frangais », p. 5).
1. Passeport pour la victoire, op. cit., p. 106.
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libération des mceurs et des institutions. En débloquant les freins, en
desserrant les boulons, on ne défend pas la liberté, on 'assassine (LFA,
p- 115, 117, 118).

La dénonciation de la décadence polymorphe des sociétés
occidentales enveloppe une critique du « libéralisme », au demeu-
rant de stricte tradition nationaliste, qui interpréte tout mouve-
ment de libéralisation comme un processus de relichement et
d’abandon, comme un indice de démission®.

Le reldchement des disciplines familiales, scolaires, sociales, légales,
libére le flot des instincts antisociaux de I'nomme. Le réve rousseauiste,
inspirateur commun du socialisme, du communisme et du libéralisme, se
nourrit de bluettes, de sentiments humanitaires, d’amour et d’utopies,
mais il débouche sur la guerre civile, ’anarchie, I’échafaud et la tyrannie
(LFA, p. 118).

Si donc le FN a pu intégrer dans sa « doctrine économique et
sociale » les conceptions de la vulgate ultra-libérale, l’anti-éta-
tisme économiste étant reformulé dans le cadre du « capitalisme
populaire », il ne pouvait s’accorder a I’esprit du temps, jusqu’a
s’aligner sur les idéaux du libéralisme politique, sans risquer de
perdre son identité. Aussi le FN tient-il un double discours sur
le libéralisme : d’une part, il fait 1’6loge du libéralisme écono-
mique entendu comme légitimation du capitalisme des classes
moyennes dans les strictes limites de la nation et hors de tout
contrdle étatique ; d’autre part, il continue de blimer le libéra-
lisme politique, assimilé aux tendances & la décomposition sociale
et au reldchement des autorités, ou dénoncé comme la philoso-
phie de la démission et de la faiblesse. Ce libéralisme « laxiste »
est parfois rapporté 4 ’hégémonie idéologique de I'individualisme
dissolvant, pour ce qu’il accorderait & I'individu des droits sans
lui imposer de devoirs : « La philosophie de droite, c’est celle du
devoir, du sacrifice. La grande différence c’est que ’homme de
gauche est individualiste, c’est-d-dire qu’il raméne ’ensemble des
droits et des devoirs, surtout des droits d’ailleurs, 4 ceux de
Iindividu.? ». Pris dans cette seconde acception, fortement pé-
jorative, le mot «libéralisme » renvoie 4 une configuration de
représentations présupposées par la critique nationaliste du

1. Cf. Le Pen (Jean-Marie), éditorial, RLP-Hebdo, 22, 26 février 1981,
n° spécial : « Le manifeste de la Campagne : “ Les Frangais d’abord " », p. 2.

2. Le Pen (Jean-Marie), « Le Front national » in Apparu (Jean-Pierre), dir.,
La droite aujourd’hui, Paris, Albin Michel, 1979, p. 175.
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monde moderne, & savoir la grande vision de la décadence de
’Occident, dont l'individualisme libéral ne serait qu’un symptome
en méme temps qu'un mode de légitimation idéologico-politique.
Le probléme politique principal du Front n’est en aucune maniére
celui du libéralisme classique : comment limiter le pouvoir d’Etat,
qui tend 4 Pabsolu du pouvoir? Car il n’y a qu’une dérive
menagant le pouvoir politique : le laxisme. Dans la perspective
frontiste, il ne saurait exister de dérive autoritaire, de méme qu’il
n’y a «pas d’ennemis & droite». Quant a la dérive totalitaire,
elle est exclusivement attribuée aux idéologies et aux régimes
socialistes. Selon son programme, le FN veut a la fois « dégrais-
ser » I’Etat, I’émonder de ses interventions dans la vie écono-
mique, et renforcer son autorité. Nous sommes loin de I'idéal
libéral des contre-pouvoirs et des valeurs libertaires réhabilitées
par la critique de 'omnipotence étatique. J.-M. Le Pen demande
de faire des choix, et précise les siens : « Parce que la vie est un
choix, nous choisissons, nous, la loi contre 'anarchie, le peuple
contre la pégre, la communauté nationale contre le communisme,
la justice contre le libéralisme » (LFA, p. 119)".

L’idéal politico-économique du Front est celui d’un capitalisme
national dans le cadre d’'un Etat autoritaire : un national-capita-
lisme.

Retournons aux vues catastrophistes du bon sens frontiste :
« La justice est bafouée : non par la faute des juges mais par des
lois successives qui ont vidé le code pénal de son contenu»
(PVRF)2 Le redressement est néanmoins possible, 4 condition
de suivre certaines idées simples : « La société doit assurer 4 la
victime la réparation du préjudice qu’elle a subi en chétiant ceux
qui outragent la loi; le coupable doit, quant a Iui, étre protégé
de Parbitraire en connaissant a4 'avance ce qu’il encourt: c’est
le r6le de I’échelle des peines » (PVRF)®. Mais la clef de voiite

1. Cf. Le Pen (Jean-Marie), «Le Pen en direct» (Forum RMC-FR3,
8 novembre 1987), National-Hebdo, 174, 19-25 novembre 1987, p. 14; discours
prononcé 4 la Mutualité le 26 octobre 1988. cité par Présent. 1688, 29 octobre
1988, p. 2.

2. A lexception de certains, car il y a juges et juges: « Chez nous, .. la
justice [est] menacée 4 la fois par P'agitation des juges rouges et la désagrégation
morale » (LFA, p.115 et 116). Voila pourquoi «il faut purger la justice des
éléments qui croient pouvoir utiliser leurs fonctions au service d’une idéologie
révolutionnaire » (p. 123).

3. Sur la hiérarchie des sanctions, cf. LFA, p. 117 ; Passeport pour la victoire,
op. cit., p. 106.
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de la justice est la peine de mort, la sanction supréme. La
hiérarchie des sanctions ne saurait étre décapitée sans se défaire :
«La garantie de la justice pour tous, c’est la sanction de la
délinquance et du crime, y compris par la peine capitale. La
peine de mort, c’est 'assurance de la liberté de tous les citoyens »
(LFA, p. 126). Abolir la peine de mort revient donc a renoncer
4 cette « armature de principes sans lesquels aucune collectivité
ne peut sauvegarder sa liberté, ni méme son existence » (LFA,
p. 126). Refaire en mieux la Révolution frangaise implique donc
de redresser le systéme pénal.

L’identité nationale :
de I'héritage a la préférence

Vouloir une vraie révolution frangaise, continue J.-M. Le Pen,
«c’est aussi vouloir que les Frangais redeviennent maitres chez
eux » (PVRF). Mais redevenir maitres chez eux, pour les Frangais
4 part entiére, c’est se réapproprier la nation frangaise en deux
sens : assurer, d'une part, lindépendance nationale, défendre,
d’autre part, l'identité de la nation frangaise (LVO, p.11). La
doctrine frontiste de la nation doit étre rapidement esquissée. La
nation définit tout d’abord 'un des cadres nécessaires de la vie
collective : « Le FN considére la nation comme 'un des seuls
cadres — au méme titre que la famille — susceptible de garantir
Pexistence et d’assurer I’épanouissement des Frangais » (LVO,
p. 11). Cette définition se situe dans la filiation du nationalisme
conservateur : « La nation est la communauté de langue, d’intérét,
de race, de souvenirs, de culture ot 'homme s’épanouit. Il y est
attaché par ses racines, ses morts, le passé, 'hérédité et I’héritage.
Tout ce que la nation lui transmet A la naissance a déja une
valeur inestimable » (LVO, p. 11)'. Cet ensemble articulé d’ap-
partenances, de liens mémoriels et de fidélités historiques repré-
sente comme un trésor qu’il s’agit de transmettre, si possible en
le faisant fructifier. Reprenant la perspective traditionaliste selon
laquelle I'individu n’est qu'une abstraction non viable?, la doc-
trine du Front centre son argumentation sur I'idée d’héritage et

1. Cf. Le Pen (Jean-Marie), préface a la 1™ éd. de DDE, in PLF, p. 12 (cf.
également p. 129).

2. Cf. le point 9 des « 32 points de Chrétienté-solidarité pour un gouvernement
de salut national », Chrétienté-solidarité, 2, janvier 1983, p.11; Le Pen (Jean-
Marie), « Le Front national », in Apparu (J.-P.), op. cit., 1979, p. 175.
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la valeur de la filiation : « En tant qu’individu, 'homme n’est
qu'un phénoméne fugace. Il apparait, un peu comme le cham-
pignon sur le thalle, sur le feutre d’'un immémorial tissu dont la
famille assure seule la continuité. Isolé, I'individu disparait en
quelques décennies pour devenir au mieux un vestige paléonto-
logique » (DDE, p. 43-44). Voild pourquoi la doctrine politique
doit partir des faits incontournables que sont la famille et la
nation, dont la nature commune enveloppe hérédité et héritage.
Le nationalisme barrésien fournit ici & I'évidence les €léments
principaux de la mémoire idéologique réinvestie autour des
images de la menace, de la catastrophe, de la décadence’.

Les Frangais, déclare J.-M. Le Pen, «ont regu un héritage,
leur devoir est de le protéger et de le transmettre, non de le
dilapider au profit des passagers clandestins » (PVRF). C’est sur
le modéle de la famille et de la lignée qu’est élaborée I'idée de
nation et suggérée celle d’une éternité réelle de la substance
héréditaire : « C’est de la famille qu’il [I'individu] vient, et c’est
elle, s’il en fonde une 4 son tour, qui le prolonge vers une vie
éternelle trés concréte. La vérité supréme, la réalité biologigue,
demande par conséquent de ne pas détacher arbitrairement,
comme la gauche le fait, I'individu de sa lignée, parce qu’il en
est inséparable » (DDE, p. 44)> La vraie transcendance surgirait
de la continuité biologique, et d’elle seule. Bio-matérialisme
mystique. Il faut donc, dans cette perspective, sauvegarder la
continuité trans-individuelle, selon ses deux niveaux : familial et
national, défendre a la fois I'intégrité du territoire, la pureté de
Iidentité, et Iintégralité de I’héritage. Il faut entendre ce terme
au pluriel, car il y a une « multiplicit¢ des héritages » dont
J.-M. Le Pen se plait 4 détailler les composantes, en un inventaire
non dénué d’humour involontaire, allant des chromosomes aux
« relations » :

Du seul fait qu’il n’émerge pas du néant, I'individu regoit tout un lot
d’héritages : chromosomique, d’abord, qui, riche ou non, conditionne la
vie ; affectif aussi, que procure la chaleur du foyer familial ; éducatif,

1. Cf. Honoré (Jean-Paul), «Jean-Marie Le Pen et le Front national (Des-
cription et interprétation d’une idéologie identitaire) », Les Temps modernes, 465,
avril 1985, p. 1843 et suiv. ('étude insiste sur la filiation barrésienne du FN).

2. Souligné par nous. La métaphorisation circulaire de la famille et de la
nation est I'un des actes rhétoriques fondamentaux du discours lepénien, repris
par les animateurs du FN. Cf. la conclusion de Stirbois (Jean-Pierre), Jalkh
(Jean-Frangois), Dossier immigration, op. cit., p.225.
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qui prépare a la fréquentation de la société ; géographique, auquel nous
devons lavantage d’un climat tempéré et sain; technique, qui vaut a
I’Européen de nombreuses satisfactions matérielles, et, entre autres,
d’ignorer la faim qui tenaille le Tiers Monde ; national, qui nous protége
de I'asservissement par d’autres peuples ; civique, qui accorde au Fran-
cais des libertés inconnues du Russe ou du Chinois ; ajoutons enfin un
héritage dont on ne parle jamais 4 gauche : celui des relations (DDE,
p.44)".

A la centralité de I'« héritage » répond le principe supréme de
I'intérét national dans la doctrine politique: « L’intérét de la
nation est celui de chaque citoyen. Toute notre pensée et notre
action politique doivent étre 4 son service. Sa sécurité, son
développement, son harmonie sont les critéres de nos décisions »
(LVO, p. 11). Dot la devise de facture trés classique : « Pour
tout ce qui est bénéfique 4 la nation, contre tout ce qui lui est
nuisible, telle est la premiére exigence du FN.» L’impératif
national doit étre réaffirmé avec force, en dépit de ses simulacres
gaulliste et communiste (« fabriquons frangais ») ;: « L'identité et
I'indépendance nationales doivent donc &tre scrupuleusement dé-
fendues pour assurer aux nationaux la prospérité et la maitrise
de leur destin» (LVO, p. 11). L’identité frangaise doit étre dé-
fendue a la fois contre 'immigration extra-européenne, formant
la masse des « passagers clandestins » qu’il s’agit de jeter élégam-
ment par-dessus bord, et contre la menace communiste. Car « les
périls fondamentaux ... sont, pour notre pays et notre peuple,
I'impérialisme soviétique et le déferlement du Tiers Monde »
(LVO, p.11)% Celui<i prend la figure horrifique de
I’« immigration massive consécutive a ’explosion démographique
sans précédent des pays réputés ““ en voie de développement ™ et
4 lincapacité de leurs dirigeants, impuissants et souvent corrom-
pus, 4 nourrir des populations de plus en plus nombreuses »
(LVO, p. 11). Or, si une telle immigration menace, selon le FN
(hanté par la guerre d’Algérie), I'indépendance politico-militaire
et économique de la France qui entretient, sur son sol, « une
véritable armée qui vit dans I'attente de mots d’ordre destinés a

1. Pour abréger, nous n'avons pas repris les 7 occurrences du mot « héritage »,
réitéré comme en une litanie (« héritage chromosomique », etc.).

2. Cf. «Identit¢ nationale », Passeport pour la victoire, p.65-66. Quelques
variantes : Le Pen, Forum RMC-FR3, 8 novembre 1987, repris dans National-
Hebdo, 174, 19-25 novembre 1987, « Le Pen en direct », p. 14; Mégret (Bruno),
« Seule une nation puissante a un destin », National-Hebdo, 181, 7-13 janvier 1988,
p. 15.
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imposer 4 la France la volonté, les caprices et les humeurs
d’Alger » (LVO, p. 12), elle menace surtout I'existence profonde
du peuple frangais, son identité culturelle et ethnique. La vision
frontiste de la situation démographique de la France ne fait
qu’orienter et radicaliser dans un sens xénophobe la hantise
diffuse d’un déclin irréversible de la natalité des nations occiden-
tales. Le programme du Front expose ainsi le probléme :

L’afflux des familles d’immigrés — traditionnellement prolifiques —
au titre du regroupement familial annonce la submersion démographique
de la France et la substitution d’une population originaire du Tiers
Monde 4 la population frangaise, condamnée 4 devenir minoritaire dans
son propre pays. Dans quelques années, les 6 millions d’immigrés, qui
sont actuellement chez nous, risquent d’étre deux ou trois fois plus
nombreux. Il ne faut pas s’y tromper : c'est l'existence méme du peuple
Jfrangais qui est en cause (LVO, p. 12)".

Dans un entretien publié en 1980, J.-M.Le Pen précisait
clairement la raison majeure de 'inquiétude frontiste quant au
déclin démographique, moins d’ordre quantitatif que qualitatif :
« La nation se vide. Or la nature a horreur du vide et ce vide
sera comblé. Il est méme déja en train de I'étre, par I'immigration.
Ce qui est en jeu, c’est donc I'indépendance de la France, voire
son existence. Je propose, pour ma part, une politique familiale
qui permette a la France de survivre.?» Le redressement qua-
litatif de la population frangaise commence par Pinversion de
I'actuelle tendance : le Front vise, par une politique nataliste, a
inverser le cours de la fertilité différenticlle entre familles fran-
caises de souche et familles immigrées. Le souci est bien de type
eugénique, méme si le mot, honni dans les milieux traditionalistes
catholiques pour ce qu’il fait couple avec «la loi Veil »3, n’est

1. Cf. Le Pen (Jean-Marie), LFA, p.94-95; La France est de retour, op. cit.,
p. 167-168, p. 211 et suiv. Défense d’une politique nataliste : PLF, chap. X, p. 125
et suiv.

2. Le Pen, «La France doit réintégrer 'OTAN », L’'Aurore, 27 mars 1980,
reproduit dans LVO, p. 15.

3. La loi sur Pinterruption volontaire de grossesse, promulguée en janvier
1975 au début du septennat de V. Giscard d’Estaing, est réguliérement présentée,
dans le discours du FN, a linstar de la propagande venant de Pintégrisme
catholique, comme Pinstitutionnalisation du « génocide anti-frangais ». Cf. par ex.
LV0, p. 17 (reproduisant P'affiche portant le pseudo-slogan : « Simone veille sur la
dénatalité ») ; Le Pen (Jean-Marie), LFA, p.95; PLF, p.133. Du c6té des natio-
naux catholiques : « Les 32 points de Chrétienté-solidarité », Chrétienté-solidarité,
2, janvier 1983, p. 5, 12 ; Marie (Romain), « Notre politique », Chrétienté-solidarité,
7, juin-juillet 1983, p. 27; Marie (Romain), « Notre politique : le 11° commande-
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jamais prononcé. L’eugénisme ethnique implicite du national-
populisme se résume par I'impératif de favoriser la natalité¢ des
« vrais » Frangais tout en décourageant celle des immigrés ori-
ginaires du Tiers Monde. Dans la perspective du méliorisme
nationaliste, le peuple des « vrais » Frangais est traité comme un
peuple d’élite menacé de disparition par stérilisation et substitu-
tion physique. Telle est la conception frontiste du déclin démo-
graphique : le nationalisme intégral avoisine ici I’ethnocentrisme
raciste, fondé sur une échelle de valeurs permettant de hiérar-
chiser les populations.

Le FN « se bat pour permettre aux Frangais de conserver leur
identité et de rester maitres de leur destin» (LVO, p. 18). Pour
réaliser un tel objectif, le Front propose quatre ensembles de
mesures. En premier lieu, il convient de définir les conditions
d'une défense nationale efficace. Dans cette perspective, il faut
« reconstruire 'armée frangaise, en lui donnant un honneur, une
foi, un prestige » (LVO, p.14), ce qui suppose qu'elle les a
perdus, au moins partiellement. Il faut ensuite définir clairement
« les dangers qui nous menacent », et qui prennent deux visages
susceptibles de se fondre en un seul :

Les forces militaires de I'impérialisme communiste soviétique consti-
tuent le principal péril militaire auquel 'Europe peut étre amenée a faire
face, tant en matiére d’agression extérieure qu’en matiére de subversion
intérieure, méme si, sur ce dernier point, 'immigration étrangére lui
dispute la palme — et le cumul des deux menaces n’étant pas écarté
(LVO, p. 14).

De plus, si «la fidélité 4 nos alliances européennes et atlan-
tiques est notre plus siire garantie contre I'impérialisme commu-
niste », «nos armées doivent réintégrer le cadre militaire de
POTAN », ce qui implique de corriger '« erreur » commise en
1967 par le général de Gaulle. En outre, il faut réaffirmer que
«notre défense ne peut pas étre basée sérieusement sur la dis-
suasion nucléaire », ce qui implique de « rattraper d’urgence notre
retard en matiére de défense civile en langant un grand pro-
gramme public de constructions d’abris» (LVO, p. 14). Enfin,
«Pévolution vers une armée de meétier et d’engagés volontaires
est souhaitable » (LVO, p. 15), pour ce qu’elle permettrait I’'adap-

ment », Chrétienté-solidarité, 9, octobre 1983, p. 3 ; Marie (Romain), « Le génocide
francais », Chrétienté-solidarité, 13, février-mars 1984, p. 21-40 (article précédem-
ment paru dans Itinéraires, novembre 1980).
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tation de I'armée aux impératifs de la guerre moderne, supposant
une haute formation technique et I'extréme rapidité de la mobi-
lisation. Mais la formation militaire doit étre « complétée par
une formation morale et civique, fondée sur I'amour de la patrie,
la connaissance de son passé, I’esprit de sacrifice et d’abnégation »
(LVO, p. 15). La défense efficace de 1’'Occident suppose la re-
naissance du sentiment national et de la volonté de se battre :
« L’exemple de I’échec américain au Vietnam atteste que les
armées les plus sophistiquées ne sauraient suffire 4 garantir la
survie de I’Occident du seul fait de leur haute technicité » (LVO,
p. 15)"

En second lieu, il convient de définir une politique étrangére
«au service de la France » (LVO, p. 16), c’est-a-dire aussi éloi-
gnée des orientations diplomatiques du général de Gaulle que de
celles des socialistes. Gaullistes et socialistes auraient fait preuve
d’une méme « complaisance coupable a I’égard de I'impérialisme
soviétique ». Le Front prone « une large entente » avec les Etats-
Unis, qui sont actuellement «la seule force anticommuniste
vraiment crédible ». Mais le partage du monde issu des accords
de Yalta ne doit pas étre considéré comme un fait acquis. Quant
4 l'union européenne, il faut la construire non pas comme une
Europe fédérale supranationale, mais comme « une Europe confé-
dérale qui permettra aux intéréts, aux traditions et aux person-
nalités des Etats européens forgés par les siécles, de s’épanouir »
(LVO, p. 16-17).

En troisiéme lieu, il convient de définir une politique de la
Jfamille frangaise. Car «la France ne peut étre en mesure de
garantir son indépendance que si elle dispose d’un peuple jeune,
vigoureux et nombreux » (LVO, p.17). Cest la une nécessité
pour la France : « L'explosion démographique des pays du Tiers
Monde menace chaque jour davantage de submerger les nations
occidentales. » Or, la France est un pays sous-peuplé, comme
une maison quasi abandonnée, ce qui engendre le cauchemar
récurrent, et le plus profond, du FN : « De méme qu’une maison
désertée par ses propriétaires court le risque permanent d’étre
visitée par des cambrioleurs ou occupée par des squatters, un
pays qui se dépeuple est condamné a terme d devenir la propriété

1. Sur le sens de la chute de Saigon (1* mai 1975), aprés celle de Pnom Penh,
cf. Le Pen (Jean-Marie), « Le message de Léonidas » in Chant funébre pour Pnom
Penh et Saigon, Paris, SPL, 1975, p. 206-213.
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de I’étranger, la victime de tous les pillages et le cadre de toutes
les oppressions. » Les mesures qu’il faut prendre sans tarder sont
les suivantes :

La révision du Code de la nationalité et notamment la suppression
de son art. 23 selon lequel tout enfant né en France de parents étrangers
nés dans nos anciennes colonies (Algérie, Maroc, Afrique noire) est
automatiquement Frangais.

La suppression des allocations familiales aux immigrés.

Le réajustement et 'indexation des allocations existantes (familiales,
logement).

L’instauration d’un véritable salaire maternel...

Une retraite pour la mére de famille frangaise...

Aide aux méres frangaises célibataires — logement, priorité 4 I’emploi.

La réforme du droit de I'adoption avec priorité d’adoption pour les
enfants frangais.

Une justice fiscale pour les familles frangaises par des mesures
concrétes immédiates...

Le FN demande 'abrogation de la loi Veil autorisant 'avortement.
Par ailleurs, estimant que les assurés sociaux et les contribuables n’ont
pas a étre les complices et les bailleurs de fonds des assassinats autorisés
par I'Etat, il s’oppose avec vigueur au remboursement des avortements
par la Sécurité sociale (LVO, p. 17).

En quatriéme lieu, le FN se prononce pour une remise en
cause de I'immigration (LVO, p. 18)'. J.-M. Le Pen définit cette
remise en cause comme un impératif inconditionnel : « La défense
de I'identité nationale, et donc la maitrise de I'immigration sont,
pour le FN, une priorité absolue» (PVRF). Car I'immigration
est « une invasion — provisoirement pacifique — du territoire
national » (LVO, p. 18)% Les Frangais sont dés lors en situation
de légitime défense, et doivent se mobiliser comme ils 'ont fait
contre ’Allemagne en 1914 et 1940. Mais il s’agit de bien repérer
«la racine du mal», afin de ne pas se tromper d’adversaire :
« Les responsables de 'immigration et de ses méfaits dramatiques
sont moins les immigrés que les gouvernements des pays d’ot ils

1. Souligné par nous; cf. Stu'boxs (Jean-Pierre), Jalkh (Jean Franqms), Dossier
immigration, Archives ouvertes de National-Hebdo (supp 4 National-Hebdo,
61, 19 septembre 1985), 1985, introduction, p. XIII-XV ; Passeport pour la victoire,
op. cit., p. 66-70 (« Immigration »).

2. Centralité¢ du théme de I'immigration-invasion : Le Pen, LFA, p. 99 et suiv. ;
Stirbois (J.-P.), Jalkh (J.-F.), Dossier z'mmigration, p. 151 et suiv. Le nationaliste
intégriste Jean Madiran legitime son soutien 4 Le Pen au moyen de cet argument ;
« La bataille de France, cest la bataille politique, aujourd’hui, pour la survie de
la nation frangaise, menacée d’étre submergee par l'invasion» («La bataille
politique », Itinéraires, n° spécial hors série hiver 1987-1988, p. 3).
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proviennent et surtout la politique suicidaire menée par les
dirigeants frangais successifs depuis des années » (LVO, p. 18)".
Le fondement des exigences frontistes en matiére d’immigration
est que «les Frangais continuent & disposer chez eux de droits
supérieurs 4 ceux dont jouissent les étrangers, conformément a
la Constitution et 4 I'ensemble du Droit frangais dont les fon-
dements reposent sur une discrimination légitime et naturelle
entre nationaux et étrangers » (LVO, p. 18)2% Le principe de la
préférence nationale, tel qu’il a été mis en doctrine par le Club
de 'Horloge, régit des lors I'ensemble des mesures proposées par
le Front :

Nous exigeons ... Parrét définitif d’entrées nouvelles et le rétablissement
du visa, la suppression de toutes les dispositions législatives et réglemen-
taires tendant a instaurer une égalité juridique entre Frangais et immigrés
et réclamons le renvoi définitif mais progressif des immigrés chez eux —
sous réserve de I’expulsion immédiate de ceux dont le comportement
d’agressivité, de haine permanente et les agissements illégaux sont in-
dignes de I'hospitalité frangaise (LVO, p. 18)°.

La vraie révolution frangaise, déclare J.-M. Le Pen, « passe
par une réforme du code de la nationalité, I’expulsion de clan-
destins et des délinquants étrangers, le retour progressif des
travailleurs immigrés associé au développement des pays du Tiers
Monde, la mise en place d’une politique de préférence nationale
en matiére d’emploi et de prestations sociales » (PVRF)*. Clest
a de telles conditions que sera sauvée la France.

LA VRAIE « DEMOCRATIE DIRECTE »

La condition de possibilité de la « vraie révolution frangaise »
est I’« élargissement de la démocratie » (PVRF), déclare J.-M. Le
Pen. Comment concevoir une telle démocratie élargie ? Il convient
de rappeler tout d’abord la maniére quasi rituelle selon laquelle

1. Le Pen (Jean-Marie), LFA, p. 106; La France est de retour, op. cit., p. 242,

2. La France est de retour, op. cit., p. 233 ; Passeport pour la victoire, op. cit.,
p- 87-88 (« Préférence nationale »).

3. PLF, p. 116 et suiv.; Passeport pour la victoire, op. cit., p. 71, p. 100-101
(« Retour des immigrés »).

4. La France est de retour, op. cit., p. 233 et suiv.; Stirbois (J.-P.), Jalkh (J.-
F.), Dossier immigration, op. cit., p. 207-223.
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le président du Front s’affirme démocrate : « Je suis un démocrate
de type churchillien au sens ou je me réfere a cette boutade de
Churchill : ““ La démocratie, c’est sans doute un trés mauvais
systéme, mais je n’en connais pas d’autre ’ » (LFA, p. 177)". La
« preuve » le plus souvent avancée par J.-M. Le Pen en est sa
participation, factuelle ou souhaitée, au systéme parlementaire.
A Alain Duhamel lui posant la question : « Est-ce que vous vous
considérez comme un démocrate ?», J.-M. Le Pen répond ainsi:
« Oui, certainement. Et je Pai démontré en participant a la vie
publique de notre pays en toutes circonstances et bien souvent
condamné & l'avance par le systéme électoral majoritaire, sans
espoir » (LFA, p. 218)% Une preuve adjuvante de démocratisme
serait fournie par une polémique continuée avec les écoles anti-
démocratiques, c’est-i-dire, pour I’essentiel, avec les partisans de
la contre-révolution monarchiste : « J’ai méme argumenté bien
souvent contre certaines écoles philosophiques de droite qui
contestent la démocratie comme moyen de gouvernement » (LFA,
p. 218). Démocrate minimaliste, si I'on veut, puisqu’il considére
que la démocratie n’est que le moins mauvais des régimes mau-
vais qui se présentent comme possibles, J.-M. Le Pen définit la
vraie démocratie corrélative de la vraie révolution frangaise par
le fait que l'une et I'autre seraient « au service des citoyens et
non des oligarchies politiques, syndicales, bureaucratiques ou
médiatiques » (PVRF). Ce qui revient 4 réaffirmer « I'autorité de
I’Etat national» (LVO, p. 10), dans la droite filiation de la
République :

L’Etat doit rester l'arbitre supérieur de I'intérét national dont la
définition n’est pas forcément la somme des intéréts particuliers. Il doit
veiller & I'unité et 4 la solidarité nationale et retrouver son indépendance
a Pégard de toutes les oligarchies financiéres, religieuses, politiques,
économiques, philosophiques, syndicales ou étrangéres qui sacrifient le
peuple Frangais & leurs intéréts de caste, de clan, de classe ou de nation
(LVO, p. 10)%.

1. La formule est souvent répétée, moyennant quelques variations, comme par
exemple lors de I'émission d’Antenne 2, « L'heure de vérité », du 13 février 1984 :
« Je suis dans le fond un démocrate churchillien, c’est-a-dire que je me référe au
fameux aphorisme de Churchill disant... » (cité in LFA, p. 219 ; souligné par nous).

2. On comprend aisément la joie avec laquelle le FN a pu accueillir I'établis-
sement d’un scrutin proportionnel ; cf. LVO, p. 10 ; Passeport pour la victoire, op.
cit., p. 102 (« Scrutin majoritaire »).

3. Quand il s’agit de la France, méme les adjectifs sont dignes d’étre majus-
culés.
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Dans la perspective d’un renforcement de I’autorité de I’Etat,
le FN demande «une révision de la Constitution, dans le sens
d’un régime présidentiel » (LVO, p. 10).

La démocratie étant le gouvernement selon la volonté du
peuple, '’homme politique démocrate doit remplir plusieurs fonc-
tions : exprimer et interpréter ce que veut le peuple, I'informer
de ce qu’il ne sait pas, lui expliquer ce qu’il ne comprend pas,
Iavertir enfin et surtout des menaces qui pésent sur son avenir.
J-M. Le Pen définit ainsi le dirigeant démocrate tel qu'en lui-
méme, guide clairvoyant, pédagogue bienveillant :

La mission des hommes politiques c’est d’assurer d’abord Iinterpré-
tation des aspirations populaires, mais aussi en méme temps I'information
du peuple ... Il faut expliquer au peuple que ses envies, ses désirs ou les
tentations de la facilité ne correspondent pas toujours a son intérét.
Dans des phénoménes comme les phénomeénes démographiques, il faut
enseigner au peuple, I'avertir des conséquences dramatiques que peuvent
avoir des mesures qui sont apparemment séduisantes et apparemment
libératrices, alors qu’elles ne sont que des licences dont les conséquences
sont terribles (LFA, p. 177).

Pére et grand-frére du peuple, 'homme politique selon
J.-M. Le Pen est aussi quelque peu prophéte : « un pré-voyant,
c’est-d-dire un homme qui doit voir loin, plus loin que les autres »
— «je dirais méme, ajoute-t-il, que c’est sa mission fondamen-
tale ». Et ce prophéte est I’héroique porte-parole de la vérité,
toujours pour le peuple, mais parfois malgré le peuple : 'homme
politique « doit s’élever pour voir loin et partant, avertir, dire la
vérité, méme si cette vérité n’est pas toujours agréable 4 entendre
de la part de ceux qui lui ont confié cette mission» (LFA,
p-178) .

L’« élargissement de la démocratie » implique donc la restau-
ration de I'autorité de I’Etat national, contre les féodalités nou-
velless qui en limitent Iexercice, et I’établissement d’une
communication directe et transparente entre le peuple et ses
dirigeants. La réalisation de ces deux exigences suppose ’appa-
rition d’hommes politiques qui, tout en interprétant la volonté
profonde du peuple, le guident en lui disant la vérité. Mais il
s'agit de tirer toutes les conséquences de I'idéal populiste de

1. Cf. Sanders (Alain), Bergeron (Francis), Fontaine (Rémi), Le Pen. Le livre
blanc d'un phénoméne, Avignon, Ed. de I'Orme rond, janvier 1988, introduction.
p. 3 («I a dit la vérité... »).
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Pappel direct au peuple tout entier, par-deld les intermédiaires
censés faire obstacle. J.-M. Le Pen propose ainsi de substituer la
démocratie directe a la démocratie représentative, laquelle aurait
désormais fait son temps. « La démocratie représentative est
contemporaine de I'avénement du suffrage universel : elle corres-
pondait 4 une société & dominante rurale, ou les transports
étaient peu rapides et l'instruction limitée. Aujourd’hui, les condi-
tions ont changé : il est possible de laisser les Frangais s’exprimer
par eux-mémes lorsqu’ils le souhaitent » (PVRF). La société de
communication rapide rendrait ainsi possible la réalisation de la
démocratie directe, fondée sur I'expression directe des citoyens,
sur leur propre initiative. Et ce n’est pas par hasard si intervient
le modgéle suisse du fonctionnement démocratique : « C’est gréce
4 la démocratie directe que la Suisse a pu se protéger de 'abus
fiscal et de I'immigration massive » (PVRF). Le consensus po-
puliste réalisé en Suisse sur le double théme du rejet de I'immi-
gration et de la limitation de I'impdt est non seulement donné
en exemple, il est érigé en vision d’un avenir souhaitable pour
la France. Le FN, certes, ne fait guére, une fois de plus, que
suivre les indications du Club de 'Horloge, en particulier celles
de J.-Y. Le Gallou dans I'ouvrage La préférence nationale'. Le
modéle suisse idéalisé, en effet, a tout, ou presque, pour lui
plaire : il réalise un consensus populiste dans le cadre d’une
démocratie « organique », peuplée de citoyens soucieux d’enra-
cinement et décidés a « rester eux-mémes », et dont I'idéologie
nationaliste, passablement xénophobe, est & ce point incorporée
quelle coexiste avec une phobie affichée pour « I'idéologie » (celle
de 'autre, et des autres).

$’il faut donc prendre exemple sur la Suisse, la description
faite par le FN de cette démocratie maximale est susceptible de
donner une idée approchée du concept positif de la démocratie,
vue par la droite nationale, populaire et sociale. J.-M. Le Pen
brosse ainsi le tableau de la démocratie par excellence des temps
modernes :

1. Le Gallou (J.-Y.) et le Club de I'Horloge, La préférence nationale, op. cit.,
1985, p. 171, 220 et suiv.; on sait que J.-Y. Le Gallou a rejoint le FN durant
I'été 1985. Cf. Le Gallou (Jean-Yves), Jalkh (Jean-Frangois), Etre frangais, cela se
mérite, Paris, Albatros, 1987 ; Le Gallou (J.-Y.), « Identité nationale et préférence
nationale » in Club de I'Horloge, L’identité de la France, Paris, Albin Michel,
1985, p.243-255; « Immigration et Tiers Monde » in Leroy (Michel) et le Club
de PHorloge, L'Occident sans complexes, Paris, Editions Vertiges du Nord/Carrére,
1987, p. 187-197.
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Tout le monde sait que la Suisse est la plus ancienne démocratie
d’Europe, sa fondation remontant & 1291. C'est aussi la plus démocra-
tique des nations. Elle n’en manifeste que davantage le respect des droits
de ses citoyens et ne joue pas avec ceux qui s’attachent & leur nationalité.
Comme la France, elle a fait largement appel aux étrangers dans les
années fastes. Cependant, depuis qu'elle subit, comme ses voisins, la
sévérité de la «crise», elle n’a cessé de renvoyer chez eux, et sans
indemnité spéciale, ceux qui grossissaient les rangs de ses chomeurs.
Aussi, son chomage est-il de loin le plus faible d’Europe et méme du
monde... Elle le doit en partie 4 la qualité de son organisation industrielle
et 4 la vigueur de son commerce international.. Mais elle le doit
davantage au fait qu'elle n’hésite pas 4 préserver le travail de ses
nationaux... La Suisse apporte ainsi la preuve que la démocratie se
montre parfaitement compatible avec une politique nationale de I'emploi
et que celle-ci constitue la meilleure garantie contre le chémage des
citoyens (DDE, p. 108-109).

Le moins mauvais des régimes possibles devient le meilleur
des régimes réels dés lors qu’il se fonde sur le principe de la
préférence nationale en matiére de politique économique, et qu'il
ne manifeste pas de coupables faiblesses humanitaires a ’égard
de I'immigration. Certes, la transposition du modéle suisse & la
France implique une certaine adaptation & nos spécificités natio-
nales des mesures & prendre, mais celles-ci vont toutes dans le
sens d’une plus grande fermeté: « Comme nous ne possédons
pas, de loin, les ressources financiéres et techniques de la Confé-
dération helvétique, il nous faudrait pousser plus strictement la
protection de nos travailleurs nationaux » (DDE, p. 109-110)".

Le national-populisme suisse incarne, en outre, 'idéal de la
pratique référendaire systématique, identifiée 4 la vie démocra-
tique méme. Ce qu'il est malencontreusement convenu d’appeler
la « révolution conservatrice » américaine fournit, dans cette pers-
pective, une seconde référence politique légitimatrice : « La ré-
volution conservatrice a commencé aux Etats-Unis lorsque les
Californiens ont adopté la proposition limitant les dépenses de
Padministration » (PVRF)2%. La vraie révolution frangaise ne
s’accomplira qu’a travers la mise en ceuvre de mesures qui toutes
ont pour visée de « rendre la parole aux Frangais ». Dans Iesprit
américano-hélvétique ainsi défini, le FN formule trois proposi-
tions en vue de démocratiser la vie publique :

1. Stirbois (J.-P.), Jalkh (J.-F.), Dossier immigration, op. cit., p. 207-209.

2. Cf. Bergeron (Francis), « Référendums sur I’avortement, le SIDA, les armes
a feu. Les autres enjeux des élections américaines », Présent, 1691, 4 novembre
1988, p. 3.
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... Elargir 'usage du référendum aux sujets de société et aux problémes
de valeurs (peine de mort, école, immigration notamment).

... Rendre possible le référendum d’initiative populaire 4 partir d’un
million de signatures.

... Légaliser le référendum-véto qui permet au peuple de s’opposer a
la promulgation de lois adoptées par le Parlement mais qu'il désapprouve
(PVRF) '

Ces mesures sont destinées 4 transformer la « démocratie
représentative » en « démocratie directe »°.

L’examen de la doctrine du FN, telle qu’elle se présente depuis
1984-1985, conduit au repérage d’un certain nombre de contra-
dictions internes, qui se révélent soit par des tensions entre
traditions idéologiques hétérogénes, soit par des incompatibilités
logiques. Le discours unificateur et intégrateur du leader, requis
par le caractére mosaique de la culture politique sollicitée, semble
impuissant 4 doter celle-ci d’une cohérence susceptible de résister
a Panalyse critique®. La coexistence de multiples filiations idéo-
logiques, non moins que d’une grande diversité de familles po-
litiques ralliées sans s’étre pour autant fondues dans le creuset
du Front, permet de comprendre la demande consensuelle d’une
instance super-unificatrice. J.-M. Le Pen apparait précisément
comme l'instrument de la cohésion idéologique du Front, qu’il
instaure au-dessus des tendances et sensibilités hétérogénes, voire
conflictuelles, par identification commune & son personnage.
L’hyper-personnalisation du Front, sa « lepénisation », est ’avers
de profondes déchirures internes a la population militante et aux
traditions idéologiques qui s’y rencontrent.

Le FN peut-il légitimement se réclamer de la Révolution
frangaise et de la tradition républicaine ? En dépit de certaines
apparences discursives, nous pensons, au terme d’une analyse qui
s’est voulue patiente, que les orientations idéologiques profondes
du Front le situent a l’extérieur de la tradition issue de 1789.
Accordons au Front qu’il emprunte occasionnellement au langage

1. Pour des propositions plus détaillées, cf. Le Pen (Jean-Marie), La France
est de retour, op. cit., p.233-236, 241 et suiv.; PLF, p.121-124; Le Gallou (J.-
Y.), Jalkh (J.-F.), Etre francais..., op. cit., p. 109-121; Passeport pour la victoire,
op. cit., p. T0-71.

2. Cf. Passeport pour la victoire, op. cit., p. 14, 42-43, 97-98. Sur l'axiome de
Pinfaillibilité populaire, cf. Mégret (Bruno), L'impératif du renouveau. Les enjeux
de demain, Paris, Albatros, 1986, p. 42-45.

3. Cf. Taguieff (P.-A.), «La doctrine du national-populisme en France »,
Etudes, janvier 1986, p. 4345 ; Le national-populisme, Paris, Le Seuil, 1989.
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républicain/révolutionnaire, et qu’il s’inspire soit d’interprétations
insoutenables de la souveraineté du peuple, soit des dérives
terroristes du jacobinisme (démonisation de «l'ennemi du
peuple », etc.). Mais, pour I'essentiel, la critique frontiste des
« abstractions », qui confine 4 la haine, éloigne radicalement la
« droite nationale » de ce surgissement d’abstractions inspirées et
libératrices que fut 1789,



